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Tekst uwzglednia stan prawny na rok 2016.

Drzialalno$¢ o$wiatowa wymaga postugiwania si¢ roznego rodzaju materialami edu-
kacyjnymi. Wigkszo$¢ z nich to utwory chronione prawem autorskim, poniewaz prawo
to obejmuje nawet takie przejawy ludzkiej dziatalnosci, w ktérych zawarto$¢ indywidu-
alnej tworczosci jest minimalna. Utworami w rozumieniu prawa autorskiego beda zatem
ksigzki — podreczniki i ¢wiczenia, filmy, obrazy, fotografie, piosenki i muzyka itd. Po-
niewaz wszystkie te materialy wykorzystywane s3 w edukacji, oznacza to nieuniknione
zetkniecie si¢ z prawem autorskim. Jego przepisy obejmuja bowiem kaide korzystanie
z utworu polegajace na jego skopiowaniu, rozpowszechnieniu lub modyfikacji. Czynno-
$ci te wymagaja zgody osoby, ktérej przystuguja prawa do utworu, cho¢ nie zawsze.

Prawo autorskie zawiera przepisy o dozwolonym uzytku, w tym o uzytku eduka-
cyjnym, ktére pozwalaja w pewnych okolicznosciach korzystaé z cudzych utworéw bez
niczyjej zgody. W zakresie tych przepiséw miedci si¢ jednak gléwnie tradycyjnie prowa-
dzona edukacja, ograniczajaca si¢ do pracy z podrecznikiem i éwiczeniami, z okazyjnym
wykorzystaniem kseréwek, ,klasowym” ogladaniem ekranizacji lektury czy stuchaniem
nagrania omawianego wiersza lub piosenki. Dzi$ tak okreslony dozwolony uzytek okazuje
si¢ niewystarczajacy w przypadku bardziej innowacyjnego korzystania z utwordéw w edu-
kacji, zwlaszcza kiedy aktywno$¢ nauczycieli lub ucznidéw przekracza przy tej okazji mury
szkoly. Roénie wtedy niepewno$¢ i pojawia si¢ pytanie, czy nadal korzystanie z utworéw
moze odbywa¢ si¢ bez niczyjej zgody.

Jezeli trudno rozpoznal, kiedy doktadnie przekraczamy granice dozwolonego uzytku,
niektérzy moga w ogdle rezygnowaé z siggania po nowe materialy i korzystania z nich
na réine nietypowe sposoby. Z kolei bardziej odwaini (lub mniej roztropni) mogg sta¢
si¢ fatwg ofiarg mniej lub bardziej zasadnych roszczen. Tymczasem nowoczesna edukacja
wymaga form dostosowanych do tego, jak dzi$ si¢ komunikujemy, jak korzystamy z kul-
tury i jak poszukujemy informacji i wiedzy. Nauczanie juz dawno wykroczyto poza ramy
zaje¢ szkolnych czy pracg z podrecznikiem.

Chcge sprostaé wyzwaniom nowoczesnej edukacji trzeba stosowaé si¢ do obecnie
obowigzujacych zasad prawa autorskiego. Trzeba takze umieé bronié si¢ przed zarzuta-
mi naruszed tam, gdzie granica wytyczona przez prawo jest trudna do ustalenia. Temu
whadnie poéwigcona jest niniejsza broszura.
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CZESCI. GRANICEDOZWOLONEGO UZYTKU W OSWIA-
CIE

Na duzym poziomie ogdlnoéci mozna powiedzied, ze edukacja (dziatalno$¢ o$wiatowa)
moze by¢ prowadzona z wykorzystaniem chronionych prawem autorskim utwordéw bez
koniecznosci uzyskiwania na to zgody tych, keérym do tych utworéw przystuguja prawa.
Ale prawo autorskie nie zawiera ogblnej normy w stylu ,jezeli dziatasz w celu o$wiatowym,
mozesz robi¢ wszystko i nie musisz nikogo pyta¢ o zgod¢”. Jest wrecz przeciwnie.

Punktem wyjécia kazdej analizy dotyczacej prawa autorskiego jest zasada, zgodnie
z ktérg na kazde skorzystanie z chronionego utworu potrzebna jest zgoda uprawnionego
(motze by¢ to tworca albo inna osoba lub instytucja, ktéra nabyla autorskie prawa majat-
kowe). Jedyne wyjatki od tej zasady zostaly okreslone w kilkudziesieciu przepisach o do-
zwolonym uzytku, ktdre znajduja si¢ w ustawie o prawie autorskim i prawach pokrewnych
(http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19940240083). Korzystanie z chronio-
nych utwordw nie bedzie wymagato zgody, jezeli miesci si¢ w ramach zakreslonych przez
jeden z tych przepiséw. Przy czym, nawet wtedy, w niektérych przypadkach, bedzie
konieczne zaplacenie twércy wynagrodzenia (cho¢ dozwolony uzytek jest co do zasady
nieodplatny dla korzystajacego).

Cho¢ tylko kilka sposréd tych przepiséw dotyczy edukacji wprost, to dla nauczycieli
i uczniéw znaczenie mogg mie¢ takze pozostate z nich. Bedzie tak jednak tylko w specy-
ficznych sytuacjach, wobec czego ponizej omawiamy tylko te przepisy, ktére z edukacija
wigzg si¢ bezposrednio.

DOZWOLONY UZYTEK EDUKACYJNY W OGOLNOSCI

Przepisem, od ktérego warto zaczynaé sprawdzanie, czy nasze dzialanie miesci si¢ w do-
zwolonym uzytku edukacyjnym jest art. 27 prawa autorskiego:

1. Instytucje o$wiatowe, uczelnie oraz jednostki naukowe w rozumie-
niu ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania nauki (Dz.
U. z 2014 r. poz. 1620 oraz z 2015 r. poz. 249 i 1268) moga na potrze-
by zilustrowania tresci przekazywanych w celach dydaktycznych lub w celu
prowadzenia badaf naukowych, korzysta¢ z rozpowszechnionych utworéw
w oryginale i w tlumaczeniu oraz zwielokrotnia¢ w tym celu rozpowszech-
nione drobne utwory lub fragmenty wickszych utworéw.

2. W przypadku publicznego udostepniania utworéw w taki sposéb, aby
kazdy mégt mie¢ do nich dostgp w miejscu i czasie przez siebie wybranym
korzystanie, o ktérym mowa w ust. 1, jest dozwolone wylacznie dla ograni-
czonego kregu oséb uczgcych si¢, nauczajgcych lub prowadzacych badania
naukowe, zidentyfikowanych przez podmioty wymienione w ust. 1.

Przepis ten pozwala korzystaé z utworéw w oryginale i w tlumaczeniu bez zgody
tworcy jezeli lacznie zostang spelnione okre$lone tam przestanki, ktére dla ulatwienia
warto wymieni¢ w punkrtach:

1. korzystajacy jest instytucja oswiatowa (przepis dotyczy réwniez uczelni i jednostek
naukowych, ktére w tej analizie pomijamy);

2. korzystanie odbywa si¢ wylacznie na potrzeby zilustrowania tresci przekazywanych
w celach dydaktycznych (lub w celu prowadzenia badar naukowych, co zazwyczaj
nie bedzie dotyczylo instytucji o$wiatowych);

3. korzystanie dotyczy utworéw rozpowszechnionych;

4. jezeli dochodzi do zwielokrotniania (czyli kopiowania, np. kserowania), to tylko
drobnych utwordw, a wigkszych utworéw jedynie we fragmentach;

5. jezeli utwory s3 udostgpniane w sieci to tylko tak, aby dostgp zostal ograniczo-
ny wylacznie dla ograniczonego kregu — uczniéw, nauczycieli (konkretnych oséb
zidentyfikowanych przez udostepniajacg instytucje).



KTO MOZE KORZYSTAC Z DOZWOLONEGO UZYTKU EDUKACYJNEGO

Na art. 27 moga si¢ powolywaé tylko instytucje o$wiatowe (i uczelnie oraz jednostki
naukowe), a wicc nie kazdy, kto prowadzi jakiekolwiek dziatania edukacyjne. Korzystajace
osoby (nauczyciele, uczniowie) musza dziata¢ w ramach takiej instytucji (np. szkoly), a nie
poza nig. Przy czym chodzi tu nie tyle o to, ze dzialalno$¢ nie moze wykroczy¢ poza
mury szkoly (ust. 2 przepisu dopuszcza udostgpnianie przez internet, cho¢ nie w sposéb
otwarty), lecz raczej o to, ze dzialalno$¢ ta musi by¢ realizowana przez t¢ instytucje, a nie
przez te osoby ,prywatnie”.

Jednak pojecie ,instytucji o$wiatowej” nie zostalo w ustawie zdefiniowane. Nie ma
przy tym wigkszych watpliwosci, ze z przepisu skierowanego do instytucji o$wiatowych
korzysta¢ beda mogly jednostki systemu o$wiaty (a wige np. szkoly, przedszkola itp. wy-
mienione w ustawie o systemie oéwiaty), dla ktorych dziatalno$¢ edukacyjna jest podsta-
wowym lub wrecz jedynym zajeciem. Watpliwosci pojawiajg si¢ natomiast w przypadku
0so6b i instytucji, ktére dziatalnoscia oswiatowq zajmuja si¢ poza ustawowym systemem
oéwiaty lub oprécz dziatalnoéci innego rodzaju. Watpliwosci te beda pojawiaé sig tak-
ze wtedy, gdy konkretna korzystajgca osoba wykroczy poza ramy dzialalnoéci zakreslo-
ne przez jego ,macierzystg” instytucje o$wiatowa (czyli np. wystawienie przez szkolne
koétko teatralne przedstawienia na zewngtrznym festiwalu). Z treéci ust. 2 wynika nato-
miast jednoznacznie, ze nie bedg dopuszczalne takie dziatania jak umieszczenie nagrania
ze szkolnego przedstawienia w publicznym internecie, czy wspélna praca uczniéw nad
zadaniem domowym na publicznym forum internetowym lub w serwisie spofeczno$cio-
wym itd. (o ile w takiej pracy miatoby doj$¢ do wykorzystania cudzych, chronionych
prawem autorskim utworéw. Szkofa moze natomiast tworzy¢ co$ w rodzaju ,interneto-
wych piaskownic”, czyli zamkniete dla oséb postronnych przestrzenie w sieci, do ktérych
dostep bedzie ograniczony wylacznie dla konkretnych uczniéw i nauczycieli.

NA CZYM POLEGA CEL EDUKACY]JNY (DYDAKTYCZNY)?

Instytucja o$wiatowa nie moze dowolnie korzysta¢ z utworéw tylko dlatego, ze ma taki
status. Powolanie si¢ na art. 27 wymaga uzasadnienia danego wykorzystania potrzeba
ilustracji tresci przekazywanych w celach dydaktycznych. Korzystanie musi zatem pozo-
stawa¢ w zwigzku z dydaktyka oraz jej stuzy¢, o czym mogg $wiadczy¢ takie okolicznosci
jak uwzglednienie w programie zaje¢ polaczone z koniecznoscig odstuchania, wyswietle-
nia itd. utworu dla prawidlowego nauczenia danego zagadnienia. Nie kazde wykorzysta-
nie w celach dydaktycznych jest dozwolone, a jedynie takie, ktére polega na ilustrowaniu
przekazywanych w ramach dzialalnosci oswiatowej tresci.

Watpliwosci w tym zakresie bedzie tym wigcej, im luzniejszy zwiazek utworu z kon-
kretnym programem zaje¢ lub omawianymi na tych zajeciach zagadnieniami, czyli np.
wtedy, gdy nauczyciel umawia si¢ z uczniami na wspélne obejrzenie ciekawego filmu,
ktéry nie wigie si¢ bezposrednio z zadnym konkretnym tematem lekeji. Problem w tym,
ze dobrg rozrywke i dobrg edukacj¢ dzieli czasami bardzo subiektywna i cienka granica.
Stad tez dla niektdrych zorganizowanie takiego ,klubu filmowego” bedzie ewidentnie
wykraczato poza ,cel dydaktyczny”, a dla innych bedzie rewelacyjng metody ilustracji
tredci przekazywanych w nauczaniu rozumianym szeroko i obejmujacym tez wychowa-
nie, ksztaltowanie gustéw itd. Jest wobec tego bardzo istotne jakie konkretne argumenty
przemawiajg za wystgpowaniem ,.celu dydaktycznego” w okreslonej sprawie.

Wykorzystanie cudzych utwordw do ilustracji tworzonych przez uczniéw stron in-
ternetowych, zamieszczanych materiatéw w serwisach spoteczno$ciowych itd. nie bedzie
objete omawianym przepisem nawet, jezeli bylyby to dzialania prowadzone w ramach
lekeji (np. edukacji medialnej). Tylko, ze nawet w czasach przed istnieniem internetu
w ramach dzialari edukacyjnych nauczyciele przeprowadzali rozmaite warsztaty i éwicze-
nia w naturalnym érodowisku, w jakim obecny uczen bedzie w przysztosci dziatal. Chodzi
tu o rozmaite wydarzenia organizowane we wspélpracy z zaktadami pracy, instytucjami
kultury, lokalnymi spolecznosciami. Skoro obecnie istotna cz¢$¢ aktywnosci spoleczne;j
czfowieka ma miejsce w internecie, edukacja powinna obejmowa¢ nie tylko ¢wiczenia
»na sucho” w ,,piaskownicy”, jakg moizna stworzy¢ w szkolnej sieci wewngtrznej, ale tez



mniej lub bardziej odwazne ,wyjscia” ze szkoly do publicznego internetu. Obecne brzmie-
nie art. 27 ust. 2 pr. aut. nie pozostawia jednak watpliwodci, ze jezeli dydaktyka mialaby
by¢ prowadzona w publicznym internecie, to wykorzystanie utworéw musiatoby albo zo-
sta¢ poprzedzone pozyskaniem stosownej licencji, albo podlega¢ zasadom dozwolonego
uzytku, ktére obowigzujg wszystkich (np. zasadom dozwolonego cytatu).

UTWORY, Z KTORYCH KORZYSTAMY, MUSZA BYC JUZ ROZPOWSZECH-
NIONE

Nie mozna si¢ powolywa¢ na dozwolony uzytek w stosunku do utwordw, ktérych sam
tworca nie zdecydowal si¢ jeszcze pokaza¢ jakiejkolwiek publicznosci (samodzielnie, badz
zezwalajac na to komu$ innemu). To wymoég istniejacy w wigkszosci przepiséw o dozwo-
lonym uzytku. Zakotwiczenie dozwolonego uzytku w momencie rozpowszechnienia ma
sens, gdyz to wlaénie pierwsze udost¢pnienie publicznosci za zgodg twércy powoduje, ze
traci on nad nim faktyczng kontrolg.

W kontekscie edukacji wymég ten bedzie istotny jedynie w specyficznych sytuacjach,
np. gdy promotor chcialby pokazaé swoim studentom prace magisterskie ich starszych
kolegéw, to formalnie moze to zrobi¢ jedynie za zgoda autoréw. Prace magisterskie s3 bo-
wiem, co do zasady, utworami nierozpowszechnionymi (obrona nie jest publiczna, a tyl-
ko nieliczne prace s3 obecnie publikowane lub w jakikolwiek inny sposéb udostepniane
publicznie po obronie). Podobnie bedzie w sytuacji, w ktdrej szkota chciataby wystawié
prace ucznidéw przygotowywane w ramach zaje¢, jezeli takie zajecia nie s3 publicznie do-
stepne. Przy czym, za wyrazeniem zgody przez tworcg przemawia¢ moze nie tylko jego
o$wiadczenie, ale okolicznosci, jak np. ustalony zwyczaj funkcjonowania szkolnych wy-
staw. Wywodzenie zgody z okolicznosci jest jednak bardzo ryzykowne, gdyz musza one
jednoznacznie przemawiaé za tym, ze zgoda zostata udzielona w sposéb wyrazny.

DOZWOLONY UZYTEK A EGZEMPLARZE

Egzemplarzem jest materialny przedmiot, na ktérym utwor zostal utrwalony. Egzem-
plarzem bedzie zatem zaréwno wydrukowana ksigzka, jak i jej kopia wykonana na ksero.
Z egzemplarzem nie b¢dziemy mieli natomiast do czynienia wtedy, gdy dochodzi np.
do recytowania wiersza — o ile recytujacy nie postuguje si¢ tekstem utrwalonym na ja-
kim$ nosniku. Do$¢ powszechnie uwaza si¢ takze, ze korzystanie z utworu w internecie
nie prowadzi do powstania jego egzemplarzy (prawnicy jako$ nie zauwazaja tego, ze jest
on wtedy kopiowany na podlaczone do sieci komputery, ktére sa przeciez materialny-
mi przedmiotami). Jezeli wobec tego nauczyciele lub uczniowie chcg w ramach reali-
zacji celu dydaktycznego swojej instytucji o$wiatowej sporzadzi¢ jakie$ egzemplarze cu-
dzych utworéw (np. ,kseréwki”), to muszg ograniczy¢ si¢ jedynie do drobnych utworéw
lub fragmentéw wigkszych utwordw. Jezeli natomiast cheg skorzysta¢ z cafego wickszego
utworu i jednoczeénie muszg postugiwaé si¢ jego fizycznym nosnikiem (egzemplarzem),
to nie mogg go kopiowaé — oznacza to konieczno$¢ nabycia ,oryginalnego” egzempla-
rza. W przepisach nie ma zadnego miernika ,wielko$ci” utworu co oznacza dodatkowe
wyzwania w przypadku oceny, czy utwor jest na tyle ,drobny”, ze mozna go kopiowaé
w calosci. W przypadku watpliwosci nalezy ograniczy¢ sie do wykorzystania go inaczej niz
poprzez kopiowanie na osobne fizyczne noéniki (np. do jego odtworzenia, wystawienia
na widok ucznidw, recytacji itd.). Wymog ten istotnie ogranicza mozliwo$¢ wykorzysty-
wania w szkole materialéw pozyskiwanych z internetu. O ile nie beda to drobne utwory,
nauczyciel nie moze takiego materialu wydrukowa¢ w caloéci ani w inny sposéb prze-
kaza¢ uczniom w catosci na fizycznym noéniku. Powyzsze nie dotyczy oczywiscie takich
materiatéw, ktérym towarzyszy wyrazna zgoda na wszelkie wykorzystanie (np. w postaci
wolnej licencji). Nie ma natomiast w omawianym przepisie wyrazonego wprost nakazu
ograniczania si¢ do fragmentéw wtedy, gdy nie dochodzi do sporzadzania egzemplarzy,
np. gdy utwor jest przesylany w wewnetrznej sieci komputerowej szkoly i nie jest wy-
drukowany, nagrywany na przenoéne dyski itd. (przyjmujac interpretacje, ze w sieci nie
powstajg egzemplarze). W takim wypadku nalezy tylko zapewnié, aby dostep do takiej
sieci mialy wylacznie zidentyfikowani uczniowie i nauczyciele. Osobno mozna rozwazaé



rozwigzanie polegajace na tym, ze nauczyciel wskazuje uczniom materialy umieszczo-
ne legalnie w internecie, ktdre oni nast¢pnie moga sami w catosci pobieraé i drukowaéd
(uczniowie dzialaja wtedy w ramach dozwolonego uzytku osobistego, ktéry nie zawiera
ograniczeri do fragmentéw utworéw). Taka interpretacja moze by¢ jednak zakwestiono-
wana — sg osoby, ktdre uwazajg, ze kopiowanie catoci utworéw w ramach dozwolonego
uzytku, wymaga uzyskiwania licencji (osoby te swoje stanowisko uzasadniaja migdzy in-
nymi istnieniem art. 35, ktéry zostanie tu oméwiony w dalszej czedci).

PODSUMOWANIE: KIEDY MOZNA KORZYSTAC Z DOZWOLONEGO UZYTKU
EDUKACYJNEGO

Nauczyciel lub uczen, ktory chciatby skorzystaé z cudzego utworu bez zgody moize to
robi¢ powotujac si¢ na art. 27 pr. aut., jezeli bedzie w stanie przedstawi¢ argumenty, ze
to korzystanie:

1. odbywa si¢ w ramach instytucji o$wiatowej, a nie bylo jego prywatng, osobng ini-
cjatywa;

2. realizuje potrzebg zilustrowania tresci przekazywanych w celach dydaktycznych tej
instytucji o$wiatowej (im bardziej bezposredni zwiazek z tym celem, tym lepiej);

3. dotyczy utworu, ktéry zostat juz wezesniej rozpowszechniony;

4. ograniczy si¢ do sporzadzenia egzemplarzy tylko drobnych utworéw, a w przypad-
ku utworéw wickszych jedynie ich fragmentéw, badz bedzie polegato na korzysta-
niu z utworu bez jego egzemplarza (np. wykonanie w postaci wystawienia sztuki,
recytacji wiersza);

5. w przypadku udostepniania utworéw w sieci, zostanie dodatkowo zapewnione
ograniczenie dostgpu tylko dla konkretnych, zidentyfikowanych uczniéw i nauczy-
cieli.

Przypominamy, ze nalezy ponadto zapewni¢ zgodno$¢ z wymogami wynikajacymi
z art. 34 i 35 pr. aut. (omawiamy je w dalszej czesci).

KORZYSTANIE Z UTWOROW W PRACY SZKOLNE]:
CYTATY

Art. 27 pr. aut. jest w jego obecnym brzmieniu stosunkowo szeroki. W wyiej omé-
wionych granicach pozwala on ,korzysta¢” z utworu, co w prawie autorskim jest bardzo
pojemnym pojeciem. Watpliwosci co do mozliwosci powolywania si¢ na art. 27 pr. aut.
pojawiaja si¢ jednak wszedzie tam, gdzie dziatalno$¢ edukacyjna nie ma postaci zinsty-
tucjonalizowanej lub nie realizuje (najlepiej bezpoérednio i wprost) potrzeby ilustracji
treci przekazywanych w celach dydakeycznych danej instytucji.

Zaden nauczyciel ani uczed nie powinien ponadto ,przyzwyczajal” si¢ do dos¢ sze-
rokiego zakresu art. 27 pr. aut., gdyz nie dotyczy on dzialari podejmowanych poza dzia-
talnoscig edukacyjna (i naukows). Uczniowie musza mie¢ $wiadomo$¢, ie korzystanie
z utwordw po zakorczeniu edukacji rzadzi si¢ zupelnie innymi prawami. Dla przykiadu,
choé art. 27 pr. aut. moze stanowi¢ podstawe do doé¢ swobodnego przytaczania cudzych
utworéw w szkolnych wypracowaniach, to uczniowie od samego poczatku powinni by¢
uczeni jak cytowa¢ zgodnie z (w pewnym sensie) bardziej rygorystycznymi zasadami do-
zwolonego cytowania (ktore przedstawiamy ponizej), gdyz jako autorzy artykutéw, ksia-
zek 1 innych utworéw nie bgdg mogli powolywad si¢ na art. 27. Jednoczesnie, zasady te
mogg przyj$¢ z pomocy nauczycielom i uczniom w wielu wypadkach, w ktérych pojawiaja
si¢ watpliwosci co do motzliwosci powolywania si¢ na art. 27 pr. aut.

Art. 29 pr. aut. brzmi:

Wolno przytacza¢ w utworach stanowiacych samoistng cato$¢ urywki
rozpowszechnionych utworéw oraz rozpowszechnione utwory plastyczne,



utwory fotograficzne lub drobne utwory w calodci, w zakresie uzasadnio-
nym celami cytatu, takimi jak wyjaénianie, polemika, analiza krytyczna lub
naukowa, nauczanie lub prawami gatunku twérczodci.

Przepis ten nie jest obarczony ograniczeniami wystepujacymi w innych przepisach,
takich jak ograniczenie podmiotowe z art. 27, pozwala on takze na wickszy wybor celow
wykorzystania utworu. Oznacza to, ze art. 29 pr. aut. moze stanowi¢ punkt zaczepienia dla
wszystkich tych nauczycieli i uczniéw, keérych dzialalno$é wykracza poza ramy ich ma-
cierzystych instytucji o$wiatowych i nie jest bezposrednio zwigzana z celami dydaktycz-
nymi tej instytucji. Nadal jednak nie mozna tu méwi¢ o pelnej swobodzie wykorzystania
— korzystajacy, ktéry chee powotaé si¢ na art. 29 pr. aut. musi zadbaé o zgromadzenie
dowodéw potwierdzajacych, ze:

1. cytowanie nastepuje w samoistnym utworze;

2. cytowane sg urywki utworéw (w caloéci moina cytowaé jedynie utwory plastyczne,
fotograficzne lub ,drobne utwory”);

3. cytowany utwér musial by¢ juz wezesniej rozpowszechniony (jest to wymég ana-
logiczny jak w art. 27 i nie bedzie tu dalej omawiany);

4. cytowanie jest uzasadnione celami cytatu, takimi jak wyja$nianie, polemika, analiza
krytyczna lub naukowa, nauczanie lub prawami gatunku twérczosci.

SAMOISTNY UTWOR

Drziafajgc w ramach art. 29 pr. aut. nalezy zadba¢, aby cytowany utwér znalazt si¢ w ramach
jakiej$ tworczej calosci. Cytat musi stanowi¢ element whasnej wypowiedzi cytujacego,
ktéra sama jest tworcza — nie wystarczy wigc zatem okraszenie cytatu zdawkowym,
odtworezym komentarzem.

Co istotne, ani wypowiedZ cytujacego, ani cytowany utwér nie musza by¢ utworami
stownymi. Polskie prawo autorskie pozwala cytowaé utwory dowolnego rodzaju, w do-
wolnym rodzaju utworéw. Poza cytatami literackimi, istniejg zatem takie np. cytaty
muzyczne i filmowe.

CZY UTWOR JEST DROBNY?

W kazdym przypadku zacytowania w calosci cudzego utworu innego niz utwor plastycz-
ny lub fotograficzny cytujacy ryzykuje naruszenie prawa autorskiego, jezeli nie bedzie
w stanie wykazaé, ze jest to utwér drobny. Nie ma tu jednak zadnego ustawowego mier-
nika ,wielko$ci” utworu, o czym juz wspominaliémy. Osoby z mniejsza sklonnoscig do
ryzyka beda si¢ zatem ograniczaly do cytowania jedynie fragmentéw cudzych utworéw.

CEL CYTATU

Art. 29 wprowadza katalog alternatywnych celéw, kedrych zaistnienie stanowi koniecz-
ny warunek legalnosci cytatu. W odréznieniu od art. 27 pr. aut. nie zachodzi zatem
konieczno$¢ ograniczania si¢ do celéw dydakeycznych, ale tez cele takie, jak ,wyjasnia-
nie”, ,analiza krytyczna” i ,nauczanie” sg niewatpliwie do dydakeyki zblizone. Istotne jest
tu jednak to, ze nie muszg to by¢ cele instytucji, w ramach ktérych dziala nauczyciel lub
uczent — moze np. chodzi¢ o nauczanie w bardziej ogdlnym sensie tego stowa.
Niewatpliwie jednak najbardziej obiecujace, z punktu widzenia niekonwencjonalnie
dzialajacych nauczycieli i uczniéw, moze by¢ dazenie do wykazania, ze ich cytat uza-
sadniony jest ,prawami gatunku tworczoéci”. Zazwyczaj jako przyklady tych ostatnich
podaje si¢ parodi¢ lub pastisz (ktére zreszt i tak wymieniono wyraznie osobno w art.
29"1, wraz z karykaturg). Przepisy nie daja tu jednak bardziej konkretnych wskazéwek.



WZAJEMNA RELACJA PRZEPISOW O ZAPOZYCZENIACH

Problemem, na ktéry czgsto natrafiaé bedzie nauczyciel lub uczen cheacy powotad si¢ na
dozwolone cytowanie w swojej dzialalnosci edukacyjnej, jest istnienie art. 27°1, kedry
wprowadza osobne wymogi dla cytowania m. in. w celach dydaktycznych w podrecz-
nikach, wypisach i antologiach. Jest to, co prawda, dozwolone, ale twércy przystuguje
w takim wypadku wynagrodzenie.

Poniewaz pojecie ,podrecznika”, ,wypisu” i ,antologii” ma niejednoznaczng tres¢,
mogg powstaé watpliwosci, czy takie wynagrodzenie nie jest przypadkiem nalezne. Cheac
unikngé koniecznosci jego zaplaty, nalezy tak formulowaé swoje wypowiedzi zawierajace
cytaty, aby nie mogly one zosta¢ uznane za jedno z powyzszych. Moze to by¢ szcze-
gblnie trudne w sytuacji, w ktérej nauczyciel samodzielnie przygotowuje dla swoich
uczniéw materialy w rodzaju skryptéw. Nie mozna natomiast uzna, aby istniala koniecz-
noé¢ zaplaty wynagrodzenia w sytuacji, w ktérej fragmenty cudzego utworu znalazly si¢
w testach lub zadaniach egzaminacyjnych — bedzie to bowiem zazwyczaj wykorzystanie
mieszczgce si¢ wprost w art. 27 pr. aut. i okreslonym tam celu dydaktycznym.

DOZWOLONY CYTAT — PODSUMOWANIE

Nauczyciel lub uczen, ktéry chee skorzystaé z utworéw poza ramami swojej ,,macierzystej”
instytucji o$wiatowej (badz z innego powodu nie jest pewien, czy moze powolywac si¢ na
art. 27 pr. aut.) moze to zrobi¢ w ramach dozwolonego cytowania, ale musi by¢ w stanie
wykazal, ze:

1. cudzy drobny utwér, utwér plastyczny, fotograficzny albo fragment innego wigk-
szego utworu jest wykorzystywany w jego wlasnej, tworczej i samoistnej wypo-
wiedzi (a wykorzystywane utwory byly juz wezesniej rozpowszechnione);

2. cytowanie jest uzasadnione wyja$nianiem, polemika, analiza krytyczng lub nauko-
w3, nauczaniem lub tym, ze obywa si¢ w ramach parodii lub pastiszu (badz innych
gatunkéw tworczosci, ktére zwyczajowo polegajg na czerpaniu z cudzej tworczo-
§ci);

3. cytat nie wystepuje w podreczniku, wypisie ani antologii.

Przepis o dozwolonym cytowaniu zastuguje na uwage wszedzie tam, gdzie dziatal-
noé¢ edukacyjna wykracza poza mury szkoly lub jej zamknigta sie¢ komputerows, badz
ma przygotowywa¢ do dzialalnoéci innej niz o$wiatowa lub naukowa (tzn. do takiej,
w ktérej nie mozna bedzie powolywal si¢ na art. 27 pr. aut.). Bedzie on pomocny na
przyktad wtedy, gdy uczniowie pod nadzorem nauczyciela tworzy¢ bedg strony interne-
towe lub w inny sposéb komunikowaé si¢ w publicznym internecie. Moze on by¢ tez
podstawa umieszczania w internecie nagran z réznych szkolnych wystepéw (np. przed-
stawieri przygotowanych przez uczniéw, jezeli mieszcza si¢ one w ramach praw gatunku
tworczodci takich jak parodia).

Podkreslmy, ze poza wyzej oméwionymi wymaganiami, nalezy pamieta¢ o koniecz-
nosci przestrzegania art. 34 i 35 pr. aut.

OSOBNA PODSTAWA CYTOWANIA

Szeroko rozumianego cytowania, poza art. 29, dotyczy tez art. 26, ktory brzmi:

Wolno w sprawozdaniach o aktualnych wydarzeniach przytaczaé utwory
udostepniane podczas tych wydarzen, jednakze w granicach uzasadnionych
celem informacji.

Przepis ten moze by¢ wystarczajaca podstawa chociazby do takich dziatan jak prowa-
dzenie strony internetowej z aktualno$ciami dotyczacymi danej szkoly lub innej instytu-
cji o$wiatowej. W ramach wpiséw na takiej stronie, mozna ,w granicach uzasadnionych
celem informacji” przytacza¢ utwory, ktére byly omawiane na zajeciach, wystawiane na
szkolnych przedstawieniach itd.



Tu takze nalezy pamigtaé o spetnieniu dodatkowych wymagan wynikajacych z art. 34
i35 pr. Aut.

DOZWOLONY UZYTEK DLA BIBLIOTEK (W TYM
BIBLIOTEK SZKOLNYCH)

Artykut 28 prawa autorskiego brzmi:

1. Instytucje o$wiatowe, uczelnie, instytuty badawcze prowadzace dzia-
lalnos¢, o ktérej mowa w art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r.
o instytutach badawczych (Dz. U. z 2016 r. poz. 371), instytuty naukowe
Polskiej Akademii Nauk prowadzace dzialalno$é, o ktérej mowa w art. 50
ust. 4 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o Polskiej Akademii Nauk (Dz. U.
z 2015 r. poz. 1082, 1268 i 1767 oraz z 2016 r. poz. 64), biblioteki, muzea
oraz archiwa mogg:

1) uzyczaé, w zakresie swoich zadan statutowych, egzemplarze utworéw
rozpowszechnionych,

2) zwielokrotnia¢ utwory znajdujace si¢ we wlasnych zbiorach w celu
uzupelnienia, zachowania lub ochrony tych zbioréw,

3) udostegpnial zbiory dla celéw badawczych lub poznawezych za po-
$rednictwem koncéwek systemu informatycznego (terminali) znajdujacych
si¢ na terenie tych jednostek

2. — jezeli czynnosci te nie s3 dokonywane w celu osiggnigcia bezpo-
$redniej lub posredniej korzyéci majatkowe;.

3. Zwielokrotnianie, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 2, nie moze prowa-
dzi¢ do zwigkszenia liczby egzemplarzy utworéw i powickszenia zbioréw,
odpowiednio uzyczanych i udostepnianych na podstawie ust. 1 pke 1 3.

4. Przepisu ust. 1 pkt 3 nie stosuje sig, jezeli udostgpnianie w okre-
$lony w nim sposéb odbywa si¢ na podstawie uprzednio zawartej umowy
Z uprawnionym.

5. [-7 przepisy dotyczace wynagrodzenia dla autoréw i wydawcow z ty-
tutu wypozyczen, ktére tu pomijamy]

Powyiszy przepis dotyczy m. in. instytucji o$wiatowych jako takich, ale osobno obej-
muje wyraznie tez dzialajace niekiedy w ich ramach biblioteki szkolne. Warto przy tym
pamigtad, ze ,zadania statutowe”, o ktérych mowa w przepisie, moga by¢ nie tylko dzia-
lalnoscig stricte biblioteczng. Biblioteki mogg przeciez réwniez prowadzi¢ dzialalno$é bi-
bliograficzng, dokumentacyjng, naukowo-badawcza, wydawnicza, edukacyjng, popula-
ryzatorska oraz instrukcyjno-metodyczng. Poniewaz instytucje o$wiatowe zostaly w tym
przepisie wymienione osobno, oznacza to, ze mogg si¢ na niego powolywaé nie tylko
w ramach swojej dzialalnosci bibliotecznej.

Nie prowadzi to niestety do szczegblnego poszerzenia tego, co i tak mozna robi¢ w ce-
lach edukacyjnych na mocy art. 27 pr. aut. Wrecz, zgodnie z do$é powszechnie przyjmo-
wanym podejéciem, dozwolony uzytek to wyjatek od zasady, wobec czego w przypadku
watpliwosci nalezatoby prawdopodobnie wykroi¢ jaka$ ,cze$¢ wspdlng” obu przepiséw.
W zwiazku z tym moze si¢ nawet pojawi¢ watpliwos¢, czy wprowadzony w art. 28 ust.
1 pkt 3 wymog ograniczania dostgpu elektronicznego do terminali w siedzibie jednostki
nie blokuje mozliwosci prowadzenia e-learningu, ktéry zgodnie z art. 27 ust. 2 moze od-
bywa¢ si¢ zdalnie. Jak si¢ jednak wydaje, w zamierzeniu ustawodawcy oba przepisy mialy
dotyczy¢ réznych sytuacji — art. 28 ust. 1 pkt 3 udostepnienia zbioréw bibliotecznych
bez dodatkowych narzedzi lub tresci dydakeycznych, a art. 27 zdalnej dydakeyki ilustro-
wanej chronionymi prawem autorskim utworami. W praktyce moze si¢ jednak okazal,
ze te dwie sytuacje moga by¢ trudne do wyraznego oddzielenia.

DODATKOWE WYMAGANIA DLA DOZWOLONEGO UZYTKU

Art. 34 i art. 35 to dwa bardzo istotne przepisy, ktére maja zastosowanie niezaleznie od
konkretnej podstawy prawnej dozwolonego uzytku. Wyznaczaja one dodatkowe wyma-
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gania, ktérych spelnienie jest konieczne, aby mozna bylo méwié o korzystaniu zgodnym
z prawem. Przepisy te maja nastgpujac tresc:
Art. 34

Moina korzystaé z utworéw w granicach dozwolonego uzytku pod wa-
runkiem wymienienia imienia i nazwiska twércy oraz zrédla. Podanie twor-
cy i zrédla powinno uwzgledniad istniejace mozliwosci. Twoércey nie przystu-
guje prawo do wynagrodzenia, chyba ze ustawa stanowi inaczej.

Art. 35

Dozwolony uzytek nie moze narusza¢ normalnego korzystania z utworu
lub godzi¢ w stuszne interesy tworcy.

Jak wida¢, to wiasnie z art. 34 wynika pojawiajacy si¢ cz¢sto w wypowiedziach na te-
mat dozwolonego uzytku, obowigzek wskazywania autorstwa i zrédla. Jest to zatem istot-
nie konieczny, ale nie wystarczajacy, warunek legalnosci wykorzystania cudzego utworu.
Informacje te powinny by¢ podane zgodnie z istniejgcymi mozliwo$ciami, przez co nalezy
rozumie¢ przede wszystkim réznego rodzaju ograniczenia techniczne. Mozna na przyklad
zaakceptowad, ze informacja ta zostanie podana przez nauczyciela na koricu jego prezen-
tacji, jezeli podawana w trakcie zaburzylaby czytelnoé¢ przekazu. Podajac te informacje
warto stosowac si¢ do przyjetych w danej dziedzinie zwyczajéw — jak na przyklad do
zasad formulowania informacji bibliograficznych.

Art. 34 stanowi przejaw poszanowania autorskich praw osobistych twércow. Wiaze
si¢ z tym zakaz wprowadzania w blad co do autorstwa lub przypisywania sobie autorstwa
cudzego utworu, ktérego naruszenie okre$la si¢ potocznie jako plagiat. Poszanowanie
tych praw polega nie tylko na podawaniu informacji o twércy i utworze, ale tez na po-
prawnym oznaczaniu zaczerpnietych z cudzej twérczosci elementéw. Polega to takze na
zachowywaniu ich integralno$ci, wobec czego kazda przerébka lub inna zmiana (w tym
takze wydzwicku, przeslania, kontekstu) cudzego utworu powinna by¢ opatrzona infor-
macjg, ze nie pochodzi ona od autora oryginatu. Chodzi oczywiscie o przerdbki, ktore
w ogole s3 motzliwe bez zgody takiego autora, gdyz przepisy o dozwolonym uzytku po-
zwalajg na to w bardzo ograniczonym zakresie (ttumaczenie, o ktérym mowa w art. 27
czy tez ,prawa gatunku tworczosci” lub zwyczajowe cytowanie w tlumaczeniu wynikajace
z art. 29).

Art. 35 z kolei to zrédlo prawdopodobnie najwickszych watpliwosci oséb cheacych
powolywad si¢ na przepisy o dozwolonym uzytku. Osoba taka musi, poza wyzej opisany-
mi wymaganiami zapewni¢ dodatkowo, ze korzystanie nie b¢dzie naruszaé normalnego
korzystania z utworu ani godzi¢ w stuszne interesy twoércy. Mozna oczywiscie znalezé
w réznych publikacjach wypowiedzi mniej lub bardziej uznanych autorytetéw prawni-
czych wypowiadajacych si¢ co do zakresu znaczenia tych enigmatycznych sformutowan.
O wiele trudniej znalez¢ uzasadnienia wyrokéw sgdowych na ten temat, a te stanowi-
lyby znacznie mocniejsza podstawe wnioskowania. Problem w tym, ze zadna z takich
wypowiedzi, ani nawet zapadle w przeszlosci wyroki nie pozwalajg ustali¢, w jakim stop-
niu naruszenie zasad wynikajacych z art. 35 grozi danemu uzytkownikowi w konkretnej
sprawie, zanim dojdzie do sadowego rozstrzygniecia. I tu takze ryzyko jest tym wyzsze,
im bardziej innowacyjny jest sposéb korzystania z utworu.

Wiele 0séb sprowadza wymogi wynikajace z art. 35 do zakazu komercyjnego korzy-
stania z utworu. Taka interpretacja moze by¢ pomocna, ale tylko w ograniczonym zakresie
— przepis ten w ogdle o tym nie wspomina, a ,normalnego korzystania” i ,stusznych
intereséw tworcy”, o ktérych tam mowa nie sposéb sprowadzi¢ tylko do niekomercyj-
nosci.

Wymagan art. 35 prawdopodobnie nigdy nie uda si¢ skonkretyzowa, ale tez nie
jest idealem prawo, ktére wszystko reguluje w sposéb kazuistyczny. Prébujac sformu-
towaé¢ praktyczna wskazéwke na temat tego przepisu mozna powiedzied, ze zakazuje on
sprzesadzal” w powolywaniu si¢ na dozwolony uzytek. Wszedzie tam, gdzie korzystanie
przybierze rozmiary przekraczajace zwyczajowo przyjete, uzytkownik bedzie musiat po-
waznie zastanowiC si¢, jakie moze przedstawié argumenty, ze jest ono nadal normalne



i zgodne z interesami tworcéw. Najbardziej ryzykowne jest oczywiscie takie korzystanie,
ktére prowadzi do ograniczenia przychodéw, jakie tworca moze osiagaé z dzieta.

CZESC II. OBRONA PRZED ZARZUTAMI

W poprzednim rozdziale wskazywalismy na wiele watpliwosci dotyczacych doktadnego
zakresu dozwolonego uzytku. Nawet tam, gdzie przepisy maja pewne w miar¢ powszech-
nie przyjete rozumienie, nie mozna wykluczy¢, ze ktos (a w szczegdlnoéei tworca) bedzie
mial na ten temat inne zdanie. Z réznych zatem powodéw, podejmowanie dzialalnosci
edukacyjnej bez zgody twoércdw utwordw wykorzystywanych w tej dzialalnosci, moze
spotka¢ sie z ich negatywna reakcja.

W efekcie szkola czy inna instytucja edukacyjna moze w szczegblnosci otrzymaé we-
zwanie do zaplaty odszkodowania. Na takg okoliczno$¢ warto zawczasu upewnic sie, ze
korzystanie z chronionych materialéw w praktyce dziatad nauczycieli i uczniéw miesci
si¢ w granicach dozwolonego uzytku, a zwlaszcza przygotowaé sobie argumenty doty-
czace wszystkich wymagan stawianych przez odpowiednie przepisy (oméwione wyiej).
Jezeli mimo to spotkamy si¢ z roszczeniami, to oprécz przedstawienia tych argumen-
tOw w sposéb i w rozmiarze stosownym do rodzaju i etapu sporu, warto przeprowadzié
nastepujacy analize:

1. SPRAWDZ, CZY ROZMAWIASZ Z WEASCIWA OSOBA

Roszczenie o odszkodowanie i inne zwigzane z odpowiedzialnoscig cywilng moze wysu-
wa¢ wobec naruszyciela przede wszystkim sam tworca, a i to w zasadzie tylko wtedy, jezeli
prawa mu nadal przystuguja (przenoszenie praw na wydawcéw i producentéw lub praco-
dawcow jest czestg praktyka). Po przeniesieniu praw tworcy pozostaja jedynie autorskie
prawa osobiste, do naruszenia ktérych moze dojé¢ tylko w szczegdlnych przypadkach
(np. biedna informacja co do autorstwa, nieuprawnione przerobienie utworu).

Uprawnionymi moga tez by¢ spadkobiercy tworcy oraz dopiero co wymienieni na-
bywcy praw za zycia autora — wydawcy itd. Szczegblng kategori¢ stanowig organizacje
zbiorowego zarzadzania, ktére po otrzymaniu zezwolenia Ministerstwa Kultury i Dzie-
dzictwa Narodowego mogg dziala¢ na rzecz nie tylko swoich czlonkéw, ale tez wszystkich
twércéw danego rodzaju.

Uprawnieni nie musza oczywiscie dziata¢ samodzielnie. Wezwania w ich imieniu moze
podpisywa¢ pelnomocnik (np. adwokat lub radca prawny).

Nie ma jednak zadnego publicznego rejestru, w ktérym mozna by sprawdzi¢ i uzyska¢
wigzgce potwierdzenie, czy dana osoba jest autorem. Nie ma tez zadnego publicznego
rejestru umoéw i innych zdarzel powodujacych przejécie lub przeniesienie praw. Jest wrecz
przeciwnie — informacje te sa zwykle zawarte w dokumentach takich jak umowy, ktére
czesto nie sg jawne dla 0séb postronnych.

To mi¢dzy innymi dlatego, obowiazek wykazania, ze prawa mu przystuguja spoczy-
wa na uprawnionym, a nie na osobie, ktdrej zarzuca on naruszenie. Mowa tu oczywiscie
o sporze, ktory wkroczyt w faze postepowania sadowego. Przy czym, poniewaz sady swo-
bodnie oceniaja dowody, s¢dzia moze uznaé to za udowodnione nawet przez samo tylko
o$wiadczenie powoda. Wtedy, dopiero skuteczne zarzucenie powodowi braku tych praw
przez pozwanego, moze spowodowaé reakcje sadu. Zatem zaréwno w sadzie, jak i zanim
w ogdle dojdzie do sporu sadowego, ten, komu zarzuca si¢ naruszenie powinien aktywnie
zainteresowac si¢, czy rzekomy uprawniony jest nim w istocie.

Osoba, do ktérej skierowano roszczenia ma wobec tego wszelkie powody, aby doma-
ga¢ si¢ wykazania podstawy prawnej, z ktdrej uprawniony wywodzi swoje prawa. Nie ma
bowiem wigkszego sensu negocjowanie ani ukladanie si¢ z osobg, ktérej prawa nie przy-
stuguja, albo nie przystuguja jej w zakresie, w jakim utwoér zostat przez domniemanego
naruszyciela wykorzystany. Wszelkie zapewnienia zlozone przez taka osobg np. w ugodzie
nie bedg takiego naruszyciela chronily przed roszczeniami prawdziwego uprawnionego.

Kwestionowanie, ze zglaszajacy roszczenia jest uprawniony musi by¢ oczywiscie do-
konywane w granicach rozsadku, gdyz przystugiwanie praw moze by¢ w niektérych sytu-
acjach ewidentne, a ewentualne braki w tym zakresie latwe do naprawienia. Nie mozna
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tez niestety wykluczy¢ przypadkéw preparowania dowoddéw, kedrych autentycznosé mo-
ze by¢ czesto trudna do skutecznego zakwestionowania. Trudno sformutowaé kompletna
liste dokumentéw i innych dowodéw, o ktérych przedstawienie mozna lub warto prosié
osoby kierujace swoje roszczenia. Mozna jednak sformutowa¢ liste nastepujacych wska-
zéwek:

1. Jezeli na egzemplarzach utworu wskazano nazwisko twoércy, lub podano je do pu-
blicznej wiadomosci w inny sposéb w zwigzku z rozpowszechnieniem utworu, to
prawo nakazuje domniemywac¢, ze to wlasnie ta osoba jest tworcg. Nie oznacza to
jednak automatycznie, ze tej osobie nadal przystuguja autorskie prawa majatkowe,
gdyz mogta je przenie$¢ na inng osobg. Warto zatem zwrdcié uwagg, czy autorstwo
jest uwidocznione na utworze, ale pamigtaé, ze samo to nie jest wystarczajace dla
skutecznego dochodzenia roszczen.

2. Zwyczajowo stosowane noty copyright wskazuja na osoby, ktérym przystuguja au-
torskie prawa majatkowe. Ma to jednak tylko walor o$wiadczenia osoby, ktora taka
not¢ umiescita. Pomimo not copyright mozna nadal drazy¢ temat komu przystu-
guja prawa. Warto tez pamicta¢, ze chronione sa wszystkie utwory, a nie tylko te
ktére opatrzono notg i zastrzezeniem praw.

3. Spadkobiercy czgsto dysponujg jedynie stwierdzeniem nabycia spadku po tworcy,
co nie jest réwnoznaczne z nabyciem autorskich praw majatkowych. Po pierw-
sze, prawa te mogly zostaé przeniesione przez twoérce na inne osoby za zycia (nie
wchodzg wtedy do spadku). Po drugie, jezeli prawa weszly do spadku, to ich przy-
stugiwanie konkretnym osobom wynika dopiero z podziatu spadku. Do tego czasu
beda pewnie przystugiwad wszystkim spadkobiercom na zasadzie wspélnosci. Wie-
dy istotnie, kazdy z nich osobno moze dochodzi¢ naruszen, ale inni spadkobiercy
moga mie¢ co do tych naruszen inne zdanie. W konkretnych sytuacjach moze to
oznaczaé konieczno$¢ lub mozliwosé sprawdzenia dodatkowych kwestii. Nie nalezy
zatem poprzestawa¢ na informacji, ze dana osoba jest spadkobiercy tworcy.

4. W przypadku roszczen zglaszanych przez pelnomocnika osoby fizycznej, badZ przez
osoby wystepujace w imieniu réznych jednostek organizacyjnych (np. petnomoc-
nicy, prokurenci, czlonkowie zarzadow spélek) nalezy upewni¢ sie, ze s3 to oso-
by prawidlowo umocowane. Stosownie do rodzaju przedstawiciela/petnomocnika
mozna to sprawdzi¢ w odpowiednich rejestrach lub przez zapoznanie si¢ z doku-
mentem petnomocnictwa.

2. SPRAWDZ, CZY UTWOR JEST (NADAL) CHRONIONY

Prawo autorskie nie chroni wszelkich débr niematerialnych, a tylko utwory, czyli wytwo-
ry indywidualnej twérczo$ci. Nie jest chroniona cala zawarto$¢ utworu, a jedynie tworcze
wyrazenie zawartych w nim idei. Poziom twérczosci wymagany do objecia ochrong jest
niski, wigc zazwyczaj bedziemy mieli do czynienia z utworami. Ale jezeli tylko uda nam
si¢ z nich wydoby¢ niechronione idee, to po ubraniu ich we wlasng, nowa forme¢ wy-
razenia, mozemy z nich spokojnie korzysta¢. Nie mozna wi¢c fatwo ulegaé roszczeniom
dotyczacym trywialnych, nietwérczych débr, badz wylacznie idei zapozyczonych z cudze-
g0 utworu.

Nawet ewidentnie zastugujacy na ochrong utwér nie zawsze musi by¢ (nadal) chro-
niony. Prawa autorskie majatkowe wygasaja co do zasady po 70 latach od $mierci twércy,
pozostawiajgc jedynie ochrone wynikajacg z bezterminowych autorskich praw osobistych
(np. prawo do oznaczania autorstwa utworu). Termin 70 lat liczy si¢ niekiedy od innej
daty (okresla to art. 36 pr. aut.), natomiast w szczeg6lnych przypadkach moze on by¢
jeszeze krotszy niz 70 lat. Otéz utwory ,zagraniczne” (por. art. 5 pr. aut.) sa chronione
polskim prawem autorskim, jezeli tak wynika z wiazacych Polske uméw miedzynaro-
dowych. Jedna z takich uméw jest konwencja berneriska, ktéra w art. 7 ust. 8 wymaga
okredlania czasu ochrony wedlug prawa panistwa, w ktérym tej ochrony si¢ dochodzi
(czyli np. prawo polskie w przypadku wytoczenia powddztwa w Polsce).
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Jednakze, czas ochrony w takim wypadku nie moze przekroczyé czasu wynikajacego
z prawa miejsca pochodzenia utworu. Poniewaz polskie prawo autorskie nie przewiduje
odstepstw od zasady wynikajacej z art. 7 ust. 8 konwencji berneniskiej, to utwoér ,zagra-
niczny”, ktérego ochrona wygasla w tamtym kraju przed uplywem ustalonych w Pol-
sce 70 lat, takie w Polsce powinien by¢ uznawany za nalezacy do domeny publicznej.
W przypadku utwordéw zagranicznych warto wige po$wiccié trochg czasu na weryfika-
cje, czy utwor jest nadal chroniony, a nie ograniczaé si¢ do sprawdzenia, czy minclo juz
70 lat od $mierci twércy. Chodzi tu jednak tylko o utwory spoza krajéw nalezacych do
Unii Europejskiej, gdyz prawo unijne zakazuje z kolei dyskryminacji obywateli UE —
ich utwory beda wigc raczej zawsze tak samo dlugo chronione przez polskie prawo jak
utwory obywateli polskich.

Niezaleznie od powyiszego, w przypadku starszych utworéw warto z kolei pamie-
taé, ze obowigzujace kiedy$, w momencie powstawania tych utworéw przepisy prawa
autorskiego byly niejednokrotnie bardziej restrykeyjne niz przepisy obecne. Na przykiad
wedlug nieobowigzujacych juz obecnie przepiséw, fotografie reporterskie byly wyraznie
wylaczone spod ochrony tego prawa, a inne fotografie byly nim objete tylko wtedy, gdy
wyraZnie to na nich zastrzezono. Obecne przepisy sa mniej restrykcyijne, ale o objeciu
ochrong decyduja przepisy obowigzujace w dniu powstania utworu. Jezeli roszczenie do-
tyczy starego utworu (a zwlaszcza starych fotografii), jest prawdopodobne, ze nie bedzie
ono zasadne wiasnie z tego powodu.

W mysl starych przepiséw, ale tez i obowigzujacego prawa, spod ochrony wylaczone
s3 np. materialy urzedowe. Moze to pozwoli¢ na korzystanie z wielu materialéw, zwlaszcza
z okresu PRL, w kt6érym dziatalnoé¢ wielu sprywatyzowanych obecnie instytucji nalezala
do sfery urzedowej.

3. SPRA\WDZ, CZY KORZYSTANIE Z UTWORU NIE MOZE BYC ZALICZONE
DO ZAKRESU KTOREGOS PRZEPISU O DOZWOLONYM UZYTKU

Twoérca moze mie¢ swoje zdanie na temat tego, czy okreslone korzystanie miesci sig
w granicach dozwolonego uzytku, ale nie zawsze musi mie¢ racje. Przepisy te zosta-
ly wprowadzone w interesie publicznym i twércy muszg je respektowaé nawet jezeli si¢
z nimi nie zgadzaja. Nie kazde wykorzystanie ich utworéw musi by¢ wobec tego narusze-
niem, a w przypadku podniesienia roszczen nalezy zweryfikowaé zgromadzone wezedniej
argumenty przemawiajgce za dozwolonym uzytkiem lub zadba¢ o ich skompletowanie.

4. OCEN, JAKA JEST REALNA SKALA ROSZCZEN

Nawet jezeli doszlo do naruszenia, to wielko§¢ szkody i wysoko$¢ odszkodowania zalezy od
wielu czynnikéw. Nie zawsze ich ocena dokonana przez twércg musi by¢ zgodna z tym, co
ostatecznie w tej sprawie ustalitby sad. Jest prawdopodobne, ze moze by¢ wrecz odwrotnie
i sad zweryfikuje zbyt wysokie zadania twércy biorac pod uwage skale korzystania, stopient
winy naruszyciela i inne takie okolicznoéci.

To tworca (powdd) musi wykazaé m. in. to, ze wysoko$¢ odszkodowania odpowiada
szkodzie oraz ze szkoda jest zawiniona. Tworca moze co prawda skorzystaé z ulatwienia
przewidzianego w art. 79 pr. aut. i nie wykazywa¢ wielkosci szkody, lecz domagaé si¢
dwukrotno$ci wynagrodzenia bez wykazywania winy, badz trzykrotno$ci wynagrodzenia
przy zalozeniu, ze jest w stanie wykaza¢ wing naruszyciela. Ale nawet w takim przypadku
musi udowodni¢, ze gdyby doszlo do zawarcia umowy w dniu wytoczenia powddztwa
dostalby wynagrodzenie w okre$lonej wysokosci. Istotnego znaczenia nabierajg tu zatem
stawki rynkowe. Warto je sprawdzi¢ przed podjeciem decyzji o zaplacie kwoty zadanej
przez tworce.

Skala naruszenia i postawa samego naruszyciela powinny mie¢ dla sadu znaczenie
w zasadzie w kazdej sytuacji. Dlatego tez, im mniejsze nadzieje na wygrana w przypadku
wytoczenia powddztwa, tym szybciej warto zaprzesta¢ naruszen i wykazaé zainteresowanie
polubownym zakonczeniem sprawy.
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5. PODEJMIJ NEGOCJACJE UGODOWE, UNIKAJAC PRZY TYM DOSTARCZA -
NIA DRUGIE] STRONIE DODATKOWYCH DOWODOW PRZECIWKO SOBIE

Nawet wtedy, gdy wszystkie okoliczno$ci $wiadcza przeciwko nam nadal mamy mozli-
wosci obrony. Poza niezwlocznym zaprzestaniem naruszen i wykazaniem zainteresowania
ugoda, warto aktywnie uczestniczy¢ w procesie sgdowym, o ile do niego dojdzie. Ponie-
waz taki proces to ucigzliwoé¢ dla obu stron, obie majg tez powdd, aby doprowadzi¢
do pozasadowego zakoriczenia sprawy, a poza indywidualnymi negocjacjami ugodowy-
mi takie mozliwosci daje tez mediacja — najlepiej prowadzona przez wyspecjalizowany
podmiot.

6 ZASAD BEZPIECZENSTWA

1. nie rozpowszechniaj poza szkoly (szczeg6lnie w internecie w swobodnym dostepie)
chronionych materiatéw, ktére sa wykorzystywane w celach edukacyjnych;

2. pamictaj, ze dozwolony uzytek edukacyjny dotyczy jedynie instytucji o$wiatowych
(oraz uczelni i jednostek naukowych);

3. pamigtaj, ze sam cel edukacyjny nie daje nam bezposrednio zezwolenia na wyko-
rzystanie chronionego utworu;

4. korzystaj z otwartych zasobéw edukacyjnych, jedli jest to mozliwe; otwarte zasoby
edukacyjne to zasoby, ktérych tworcy zezwalaja na swobodne wykorzystanie za
pomocg tzw. wolnych licencii;

5. edukuj nauczycieli i uczniéw co do przepiséw dozwolonego uzytku edukacyjnego
i osobistego;

6. reaguj spokojnie i racjonalnie na wszystkie pisma dotyczace rzekomego zlamania
praw autorskich, przede wszystkim nie podpisywa¢ zadnych o$wiadczen i zgdd bez
odpowiedniego przeanalizowania sprawy.

Ten utwor jest udostgpniony na licencji
Uznanie autorstwa-Na tych samych warunkach 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0).

Tekst opracowany na podstawie:
Material powstal dzi¢ki wsparciu Open Society Institute.

Redakeja techniczna: Paulina Choromariska, Barbara Krywoszejew, Marta Niedziatkowska
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